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Introduction
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* La GVHD est une des pring@ales causes de morbi-mortalité post allogreffe

<
@ @\

* |a Iymphodepletlonﬁ% vivo par SAL est un standard de soins pour la prophylaxie de Ia GVHD
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* Le bénéfice eﬁnlque est cependant variable selon les études, suggérant ql.ie“]a posologie
optlmale d’e SAL reste a déterminer
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Introduction

* Des études récentes suggerent un ou‘hpact du nombre absolu de lymphocytes lors de
I'administration du SAL dans le Qa°dre d’ASCT myéloablatives avec MUD
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Fig® 4. Outcomes according to day —3
atflute Iymphocyte count ALCH level and
dPeatment arm. (A) Progression-free survival
(PFS). (B} Owerall survival {OS). Logrank test
wwas used for four group comparisons. A:D —3,
anti-Tdymphocyte globulin day —3; D —3,
placebo day —3.



e  Etude rétrospective &
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* Incluant tous les adulgsi‘. allogreffés consécutivement sur les 10 derniéres années, avec &¢
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- Cogd|t|onnement par analogue de purines / busulfan / SAL (2,5 mg/kg/) J@Q etJ 1)
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*  Formule sanguine au J1 du SAL pour évaluer le nombre absoLg]‘de lymphocytes (NAL/SAL)
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* Impact sur OS ? DFS ? GRFS (survie sans rechute et sansa\?SVHD gr 3-4 ou chronique modérée a
grave) ? Ooo%
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395 patients
analysés

Y

du SALS”
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116 NFS le joger
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Age médian : 59 ans
NAL/SAL médian : 0,07G/L
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12 CLOB2A2
29 CLOB2A1

36 RT-MAC :

27 FB3A2
9 FB4A2

Age médian : 64 ans
NAL/SAL médian : 0,06 G/L

Age médian : 55 ans
NAL/SAL médian: 0,1 G/L

Suivi médian 49 mois

Résultats : caractéristiques des patients
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Résultats : survie dans la population globale
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Résultats : survie selon le
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Résultats : survie selon le NAL au J1 de SAL dans la population globale
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Résultats : survie selon le NAL el J1 de SAL dans la population globale
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Résultats : survie selon le NAL au j1 de SAL dans la population RT-MAC
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Résultats : survie selon le NAL au J1 de SAL dans la population
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Résultats : survie selon le nombre de jours de SAL dans la population lymphopénique
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Conclusion/perspectives
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e LeSAL sgmble pouvoir étre donnée quels que soient le compte de Iynm‘ﬁocytes etle
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